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Migdzy teatrem a realnoscig

Pojecie ,sytuacji granicznej” pochodzi od Karla Jaspersa. Obok bélu i cierpienia, walka
i Smier¢ sa najbardziej wyrazistymi przyktadami stanéw, w ktérych cztowiek odczuwa cigzar
ipowage bycia —zawsze indywidualnego, zawsze samotnego, zawsze heroicznego i zawsze poz-
bawionego szansy na ucieczke, w strong lzejszej, spokojniejszej, bezpieczmiejszej formy egzystencii.

Sport jest na ogét traktowany jako Zycie na niby. Jesli nie jest zupelng uluda, to przynajmniej
czym$, co wydaje si¢ tworem posrednim migdzy fabula teatru a akcja rzeczywistego $wiata.
W zdarzeniach sportowych wystepuja, co prawda, aktorzy, ktérzy wiedza, co maja zagraé
w wyéwiczonym repertuarze gestow i ktérzy stana¢ moga jutro do rewanzu. Ludzie grajacy tych
aktoréw bynajmniej jednak nie udaja osiagnigtych rezuitatéw, tylko na pewno skacza i rzucaja
tyle, ile im zmierzono, trafiajg do tarczy lub w pier§ rywala takze naprawdg, a nie w sposéb
fingowany, potrzebny do stworzenia intencjonalnej iluzji. Stadion jawi si¢ niczym swoisty azyl,
albowiem stwarza stan bezpieczenstwa, chroniac jego uczestnikoéw od rozstrzygnigé
definitywnych. Dlatego tez sport traktowany by¢ musi jako istno§é mocniejsza od czystej
iluzyjnoéci dziet sztuki scenicznej, cho¢ zarazem stabsza od otoczenia pozastadionowego, ktére
jest catkowicie autonomiczne, obiektywne i niezalezne od czyichkolwiek doznar i interpretacji.

Istnieja wszelako dziedziny sportu, ktore zdaja si¢ tym ogdlnym tezom zaprzeczaé, wprowa-
dzajac w strukturg wydarzen nieskrywany czynnik realnos$ci jako takiej, za-
réwno w zakresie przezyé glownych uczestnikéw zmagan, jak i — czesciowo — w odczuciach
obserwatoréw Co wigcej, tworzac dramatyczng konstrukcje gry w wartos$ci bycia,
anawet w zycie samo, zmuszajg podmiot sportowy do autentycznego powrotu do rzeczywistosci,
w skrajnych za$ przypadkach — stawiajg go w sytuacji granicznej. To co istotne — rozgrywa sig
bowiem pomigdzy ludZmi, w najbardziej $cistym tego terminu sensie, a nie migdzy nosnikami
sportowych rél tylko.

W grupie tych sportéw — mozna je nazwa¢ ,autentyczny m i’ — szczegdlne miejsce
zajmuje boks. Dlaczego? O tym traktuje caly ponizszy wywod.

Miejsce w ringu

Walka bokserska jest spotkaniem dwdch ludzi, tej same;j plci, o podobnych warunkach fizycz-
nych i wyposazeniu, ktorych zadaniem jest zadawanie rywalowi cioséw w obrgbie ustalonej
powierzchni ciata (frontowa cze$é¢ glowy i korpusu, powyzej pasa), z jednoczesnym unikaniem
uderzeh przeciwnika. Zwyciezca zostaje ten, kto uzyska lepsza roznic¢ migdzy zadanymi
a otrzymanymi razami, wzglednie ten, kto doprowadzi konkurenta do stanu niezdolnosci toczenia
dalszego boju., W pierwszym przypadku mamy do czynienia z wygrana ,punktowy”, w drugim
zdoprowadzeniem i oficjalnym potwierdzeniem stanu zwanego ,nokautem” (gdy zamroczony
bokser nie potrafi przyja¢é odpowiedniej postawy) lub ,nokautem technicznym” (gdzie
decydujace znaczenie ma opinia lekarza). Zawodnik lub jego sekundant ma tez prawo uznaé swa
porazke przez akt ,,poddania si¢”, symbolizowany rzuceniem rgcznika na ring (choé w skrajnych,
nieprzewidzianych regulaminem przypadkach, poprzez salwowanie si¢ ucieczka z ringu).

Tak mogtaby brzmie¢ robocza, wyjsciowa definicja pigsciarskiego starcia. Szersze i bardziej
precyzyjne okreslenie winno by¢ uzupehione o kilka dodatkowych punktéw regulaminowych,
zwlaszcza jesli idzie o czasowy wymiar pojedynku (ilos¢ staré, najczesciej 3-minutowych, od
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amatorskich meczéw 3-rundowych po 10, 12 i 15-rundowe pojedynki zawodowcow), o dozwo-
lony sposéb zadawania ciosdw (wylacznie piescia) oraz o podleglo$é réznym zakazom, na
przykiad co do metod przeciwdziatania akcjom przeciwnika. Nalezatoby tez wspomniec¢ o obo-
wiazkowym towarzystwie sedziego ringowego, przygladajacego sig¢ z bliska wszystkim kolejom
zmagan i wkraczajacego do akeji przy kazdej probie ominigcia przepiséw. On tez dopuszczony
zostaje do oficjalnego zakoniczenia walki w dramatycznych okolicznosciach nokautu lub
stwierdzenia innych (,technicznych”, faktycznie za$§ medycznych) powodéw przerwania poje-
dynku. Koficowy werdykt, przygotowany przez caly zesp6t arbitréw (zwykle 3—5 os6b) obwiesz-
czany jest rOwniez przez sedziego ringowego, zwyczajowo przez symboliczne podniesieni reki
triumfatora.

Pomimo fizycznej obecnosci w ringu trzech ludzi, walke toczy dwéch wspoélzawodnikéw.
Kazdy z nich jest sam wobec drugiego, rownie pojedynczego i samotnego, zdanego
wylacznie na siebie, co znaczy — wigcej na nic i nikogo poza sobg, siebie z odkrytym ciatem
i rgkoma, przygotowanymi do ataku i obrony. Nikt nie jest w nic dodatkowo wyposazony, poza
tym co dala im obu matka-biologia. Nicobecne sg wszelkie, nawet najprostsze narzgdzia,
przedtuzajace przyrodzone wlasciwosci organizmu — zaréwno te, ktére pomagaja atakowac, jak
i te, ktére wzmacniaja potencjal obronny. Uderzaja rece i tylko rgce, choc ich twarde i szybkie
ruchy, poparte dynamika calego ciata, amortyzowane sa nieco przez rgkawice (od pewnego czasu
réwniez przez ochronne kaski, uzZywane przez amatoréw). Zastaniac si¢ mozna nie zadna tarcza,
lecz takze golymi konczynami, stosujac zarazem rozmaite uniki (odskoki, rotacje, przechylenia),
amortyzacje i klincze, nie dopuszczajace do przyjmowania cioséw rywala, zwlaszcza na szczgkg
i najwrazliwsze punkty korpusu.

Spotkania bokserow stanowia tedy bezposrednie nawiazanie do pierwotnej, jesli wolno tak
rzec: przednarzedziowej natury (gdyby faktycznie w tej postaci istniala w dziejach
gatunku ludzkiego, kiedy to cziowiek musial sobie radzi¢ bez pomocy pot¢znego, cywili-
zacyjnego sojusznika, czyli wprawianego w celowy ruch instrumentarium technologicznego).
Podmioty akcji ringowej zdane s3 wilasnie na swa bezposrednig, naga, niczym nie poprawiang
ina zadng modi¢ nie modyfikowana pierwotnosé w Scistym sensie. Bycie zdanym
wylacznie na siebie — otrzymuje tutaj interpretacj¢ najprostsza z mozliwych. Trzeba
radzi¢ sobie w ringu faktycznie tylko samemu, a wigc bez nikogo do pomocy, do
wspotpracy, do zastgpstwa, do zrzucenia odpowiedzialnoéci i wszelkich cigzaréw na cudze barki.
Liczy¢ mozna wylacznie na siebie, ito w pelnej dostownosci tego okreslenia — nie majac
takze zupelnie niczego do skutecznej ochrony przed cudza agresja, zadnej rzeczy shuzacej
spotggowaniu wlasnej sily razenia, zadnego urzadzenia, zdolnego wykorzysta¢ ludzki spryt,
inteligencje, heglowska ,,chytros¢ rozumu”.

Stajac do realnej walki wrgez, cztowiek dokonuje aktu radykalnego odstonigcia sig.
Odstonigcie sig jest zrzuceniem kostiumu, maski i roli, w ktérych wystepujemy przed i poza
walka, a ktére uznajemy — sami dla siebie i za przyzwoleniem innych — za obowiazujaca
formg osoby. Nie jest to wszelako tylko przemiana w sferze intencjonalnogci, jakas
reinterpretacja naszej tozsamosci, zlamanie konwencji i przyjecie nowej, umownej funkeji
w strukturze faktu ringowego. Odslonigcie jest zerwaniem zaslony catkowicie realnej i wpro-
wadzeniem w nowa, na dodatek ekstremalna sytuacj¢ rzeczywistego czlowieka
w rzeczywistym odniesieniu do innego i innych ludzi. Przede wszystkim to wystawienie siebie na
zagrozenie klgska, destrukcja, cierpieniem, poniZzeniem, o$mieszeniem, albo odwrotnie —
ukazanie si¢ w roli sprawcy tych stanéw w odniesieniu do drugiego czlowieka, czyli wywyz-
szenie siebie ponad przeciwnika.

Pewno$¢ bycia

Przystgpujacy do walki podmiot z mocy swej woli, ambicji i brawury opuszcza teren osobis-
tej niszy bezpieczenstwa — jaskini, domostwa, trasy odwrotu lub miejsca ucieczki (na wszelki
wypadek), stawiajac si¢ w pozycji jesli nie zawsze heroicznej, to skrajnie trudnej,
zamknigtej nie tylko w przestrzennie wytyczonym kwadracie, okolonym fizycznymi linami, lecz
dotykajacej jakichs niewidzialnych, acz nieprzekraczalnych granic pewnos$ci bycia, poza
ktorymi nie ma dlaf niczego, co stosowane w tak zwanym ,normalnym Zyciu”, poszukujacym
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kompromisowego ,.zlotego Srodka”, zwykle bez ryzyka. Wybdr specjalnego, niecodziennego
i nicbezpiecznego statusu ,czlowieka ringu” oznacza réwniez przyjecie odpowiedzialnosci za
skutki-konfrontacji zdrugim, réwnie realnym czlowickiem. Efektem kazdego spotkania
moga byé, bywaja, a chyba i musza by¢ rozliczne — natychmiastowe, bliskie, ale takze oddalone
wczasie — konsekwencje walki. Chodzi tu w szczegélnosci o skutki pewnej zasadniczej
nieréwnowagi biofizycznej, charakterystycznej dla walki na piesci, mianowicie
zdolnosci do stosowania obiektywnie mocnych $rodkéw oddzialywania ofensywnego, na pewno
za$ potezniejszych od defensywnych zdolnosci przeciwdziatania i neutralizacji cioséw. Cho¢ sifa
akcji rowna si¢ sile reakcji, to nieréwno rozdzielana jest przeciez dyspozycja odbioru wrazen
przez podmiot. Pig§¢ jest wyraZnie mniej wrazliwa na zetkniecie si¢ z podbrédkiem, niz
podbrédek z pigscia. Na szczgscie, konfrontacja miedzy moca zacisnigtej dioni a odpornoscia
uderzanego nia ciala przeciwnika dokonuje si¢ w ramach wyréwnanych szans (nie tylko
wyjsciowych przeciez), obejmujac po réwni obu rywali, skazanych na teoretycznie identyczna,
rozdzielona, zda si¢, sprawiedliwie czysta naturalnos$¢.

Kazda z walczacych stron moze uczyni¢ rywalowi wszystko, co zechce — rzecz jasna, z pew-
nymi, stosunkowo nieznacznymi ograniczeniami fizycznych mozliwosci konwencja przepiséw
i sportowa etyka. Bokser moze bi¢ prawa lub lewa reka, albo seryjnie, na przemian oboma,
z duza czgstotliwoscia lub pojedynczymi, z rzadka wypuszczanymi uderzeniami. Ciosy moga by¢
»proste”, , sierpowe” albo przypominaé ,haki”. Wszystkie bywaja poparte ruchem korpusu albo
doskokiem calego ciala, rzadziej kumulujace energi¢ samej konczyny. Sa ,sygnalizowane”,
zapowiadane niejako przez szeroki, widoczny zamach, albo przeciwnie, wyprowadzane
znienacka, z zaskoczenia, ze strony i w momencie nieoczekiwanym przez rywala. Kierujg sig
w cele najstabsze, a przez to najbardziej pozadane punkty ciala przeciwnika, zwlaszcza we
wszystkie czeéci twarzy oraz w dolne partie,. czyli okolice zoladka, splotu stonecznego i serca.
Ruchy atakujace maja nie tylko wyzwoli¢ mozliwoéci ofensywne danego podmiotu,
zmaksymalizowaé jego panowanie nad walkg i rywalem, ale zarazem omina¢ lub rozbi¢ obrong
przeciwnika, podporzadkowujac go zamystom pigsciarza uderzajacego.

Roéznorodne satez ruchy obronne, ktorych celem jest albo catkowite uniknigcie cioséw
(odskoki, odchylenia i wszelkie tzw. ,,zejécia z linii”), albo ich odparowanie, amortyzowanie,
kierowanie w strong wzglednej nieszkodliwosci, zawsze za$ oslabienie, zneutralizowanie i za-
trzymanie potencjalnie niszczacej energii, wyladowywanej w kazdym uderzeniu przeciwnika.
Skuteczna obrona stanowi jeden ze sposobow spowodowania marnotrawstwa wydatkowanych sit
atakujacego przeciwnika, a takze dogodny moment wszczgcia wlasnego kontrataku. Jednym
z najbardziej niszczacych uderzen jest cios kontrujacy (,,kontra”), w ktérym dochodzi do kumu-
lacji energii nieudanego, ale rozpedzonego ruchu ofensywnego z przeciwdziatajacym, przeciw-
nym mu ruchem ciosu kontrujacego.

Chociaz idealem jest oczywiscie bokser wszechstronny, tak samo sprawny w obronie,
jak iw ataku, to w praktyce spotykamy zawodnikéw o dominancie defensywnej
(wigksza czes$¢ kazdej ich walki przebiega w obronie przed atakami rywala, i stamtad, z pozycji
obronnej wyprowadzane sg akcje kontrujace) lub pigsciarzy o dominancie ofensywnej,
preferujacych ciagle parcie do przodu i bezustanny atak (z pewnym lekcewazeniem obrony).
Niezaleznie od osobowosciowych, charakterologicznych lub wyuczonych tendencji w pro-
wadzeniu walki, mozliwe jest podejécie bardziej elastyczne, zwiazane z wyborem taktyki danego
spotkania, zwlaszcza reakcji na spos6b walki danego konkurenta. Specjalny wariant wystepuje
wtedy, gdy stosujemy w ramach tego samego spotkania formy zmienne, tworzace przek-
ladaniec rodzajéw zachowania sig, kiedy to agresywne, ostre, uporczywe ataki przeplatamy
fazami pozornie biernego oczekiwania, zastoju inicjatywy i defensywnego behaviour 'u.

Migdzy zawodnikami powstajg pewne stosunki przestrzenne, decydujace zaréwno
0 wzajemnym polozeniu walczacych stron, ale réwniez o typie walki lub danego jej okresu.
Méwimy wtedy o trzech zasadniczych rodzajach kontaktu i rodzaju starcia. Jest wiec walka
prowadzona ,na dystans”, kiedy korpusy i glowy znajduja si¢ w odleglosci przekraczajacej
zasicg wyciagnigtych koficzyn obu walczacych. Zadanie ciosu mozliwe jest wowczas, gdy
przynajmniej jedna ze stron wykona dojscie lub doskok do rywala (w przeciwnym razie mozna
dotknagé tylko jego wyciagnietych rak). Jest walka prowadzona ,,w pbldystansie”, kiedy obaj za-
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wodnicy znajdujg si¢ w zasiggu konczyn przeciwnika (i nieco blizej) i moga okiada¢ sig
swobodnie nie ruszajac sie z miejsc. Jest wreszcie walka ,,w zwarciu”, kiedy ciala bokseréw
zdaja si¢ przylegac do siebie, cho¢ nie tak $ciéle, by nie dalo si¢ wyprowadza¢ mocnych, krétkich
ciosdw, a zwykle catych ich serii. Przekroczenie granicy bliskosci, przechodzace w ,klincz”,
oznacza faktyczng blokade uderzen, przypominajac bardziej figury zapaséw niz boks, wyma-
gajacy swobody rak i niewielkie chocby, ale koniecznie wolne miejsce dla rozpgdzonej piesci. Im
wigksza odleglos¢ migdzy walczacymi, tym rzadziej padaja ciosy (najmniej w walce ,na
dystans™), ale z reguly sa one maksymalnie pot¢zne, wykorzystuja bowiem energig dtuzszej drogi
ciala i ramienia do celu. Im blizej wszelako znajduja si¢ wobec siebie rywale — poprzez
,»poldystans” az do ,,zwarcia” — tym ciosy wyprowadzane sg czgsciej, przechodzac w trudne do
bezposredniego (zwlaszcza wzrokowego) uchwycenia zestawy i serie uderzen.

W wigkszodci walk, stosujacych niepisane, acz czgsto powtarzane reguly szlachetne)
»szermierki na pigsci” padaja najczesciej ciosy wzglednie lekkie, markujace rzeczywiste, zna-
cznie wigksze mozliwosci bicia pigscia. ,,Lekko$¢” t¢ zawdzigczaja one albo nadaniu tej cechy
przez $wiadomie uderzajacy podmiot ataku (,0szczedzajacy”, jak to si¢ moéwi, wyraznie
stabszego rywala), albo sa wynikiem obronnej amortyzacji czy uniku broniacego si¢ piesciarza.
Wzglednosé tej ,lekkosci™ i szerzej: reakcji psychofizycznej bitego na ude-
rzenia zalezna jest jednak ostatecznie zawsze od poziomu jegoodporno$ci. Wérdd cioséw
0 nizszym cigzarze gatunkowym wyrdzniaja si¢ ciosy przy gotowawcze, ngkajace zardwno
pod wzgledem fizycznym, jak i oslabiajace koncentracje, uwage i czujnosé uderzanego.
Poprzedzaja one zwykle wyprowadzenie cioséw rozstrzygajacych, zwlaszcza tego
jednego, ktéry mozna okresli¢ jako ostateczny w danej walce (niekiedy okazuje si¢ on
absolutnie finalnym, konczac zycie boksera, po prostu). Ciosy te wyposazone sa w ogromng
energie, demolujaca i wielce bolesna w subiektywnym odbiorze (niezaleznie od emisji odpor-
nosciowych czynnikéw adrenalinowych, towarzyszacych stresowi walki). Uderzenie ostateczne
ma charakter w peini destrukcyjny, powodujac catkowite ztamanie oporu zbitego rywala
i wprawienie go w stan niezdolnosci do dalszego starcia, dodajmy: pod kazdym - i fizycznym,
i psychicznym — wzglgdem. Rzecz jasna, wigkszo$é spotkan bokserskich przebiega w atmosferze
bardziej przyjaznej, regulowanej wymiana cios6w lekkiego i Sredniego kalibru, co pozwala
wypetnié przewidziany limit czasowy danego pojedynku, a obu pigsciarzom dotrwaé w niezlej
kondycji i nienaruszonej przytomnosci do konca walki.

Fenomen bicia

Reka ludzka nadaje si¢ do najwymysiniejszych rodzajéw tworzenia i wszelkiej pracy,
wykorzystujacej narzedzia i bezpo$rednie, naturalne dyspozycje swobodnej konczyny.Reka
moze trzymaé, chwytaé, sciskaé, odrzucaé, odpychaé, dotykaé, przyciagaé, glaskaé, piescic.
Moze tez uderzaé.Takze zabi¢. Migdzy zabawa a zadawaniem $mierci rozciaga sie ogromny,
praktycznie niezmierzony obszar mozliwosci cztowieka ,wolnych i sprawnych rak™. Rece
przyciagaja i utrzymuja w bliskosci to, co jest czlowiekowi potrzebne w bezpodrednim zasiggu
jego cielesnoéci, ale te same rece stuza tez do zwigkszenia dystansu, odsunigcia i odrzucenia
tego wszystkiego, co obce, niebezpieczne, niechgtnie przyjmowane i wciagane w krag
podmiotowej intymnosci. Rgce przyswajaja i przedluzaja obcowanie z akceptowanym
otoczeniem, lecz umieja réwniez zdecydowanie chroni¢ przed niepozadana, natrgtng i grozng
ingerencja z zewnatrz,

Zadawanie cioséw, uderzanie, pojedyncze i zbiorcze wkraczanie w proces bicia — 10
zjawisko zakreslania granic podmiotowej suwerennoéci. W podwdjnym sensie.

Po pierwsze, w ramach obrony przed ingerencja zewnetrzng, rece wykonuja symboliczne
i fizyczne gesty limitowania strefy wlasnej subiektywnosci, obejmujacej nie tylko samo ciato,
zwlaszcza szczegblnie wazne a narazone na nicbezpieczenstwo strefy (z glowa na czele), ale
takze jego ,,obszar przygraniczny”, z ktdrego nalezy pozbyé sig natretnych, zbyt bliskich ruchéw
obcych. Tam gdzie siggaja moje rece, tam zostaje nakreslony tuk rozszerzonej, podmiotowej
psychofizycznoéci, zadajacej, sygnalizujacej lub w inny, zwykle bardziej dyskretny sposéb
dajacej do zrozumienia, ze poza t¢ wlasnie granice nikomu nie wolno si¢ bezkarnie przedostac.
Kara za zlamanie tej konwencji jest uderzenie intruza, efektem za$ jego odepchnigcie poza
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umowny dystans, niezbedny do utrzymania demarkacyjnej przestrzeni bytowego i funkcjonal-
nego luzu ,,dla mnie” oraz swobodnej réwnowagi ,,mi¢dzy nami, podmiotami”.

Po drugie, rgce penetrujg przestrzen przynalezna do drugiego czlowieka, sprawdzajac stan
imozliwosci naruszenia przez mnie strefy cudzej podmiotowosci, a przez to rozstrzygajac
kwesti¢ jego zaleznos$ci ode mnie, mojego wladztwa, przewagi oraz zdolnosci do
rozszerzania iumacniania mego panowania nad drugim czlowiekiem. Gdy moge uderzyé,
zwlaszcza kiedy cios dochodzi do celu — znak to, ze potrafitem wtargnaé w strefe bezpieczenstwa
tego drugiego, wedle mojej woli, cho¢ bez jego pozwolenia. Co wigcej, wbrew jego woli, albo
idac jeszcze dalej — poprzez brutaine przetamanie jego oporu lub zniwelowanie skutkéw préb
jego ucieczki. Uderzenie ma wzbudzi¢ w czlowieku — celu maksymalne doznania
negaty wne (bdl, poniZenie, przerazenie, dezorientacje), a takze poczucie niekorzystnej
zmiany potozenia migdzy bijacym i jego celem, a wigc respekt, szacunek, lek, ulegtosé.

Pierwsze ujecie przypomina doswiadczenie ustalania poziomu wolnosci ,,0d” (czego$ lub kogos).
Obrona przed atakiem uderzajacego rywala stanowi wrecz wzorcowe odzwierciedlenie struktury
i mechanizmu tego archetypu. Drugi model skupia w sobie wszystkie niezbedne skladniki spra-
wdzianu wolnosci ,,do” (realizacji zamystéw mojego ja, wedle wlasnej woli, nie liczacej si¢ tym sa-
mym z oporem innych bytéw). Bity okazuje si¢ obiektem zniewolonym przez sil¢ drugiego, bijacego
czlowieka. Ten i tylko ten kto zadaje ciosy, przeciwnie, realizuje siebie, czynem uderzania dowodzac
nie tylko ontycznej rangi swej wyzwalajacej sig sily, ale i niepowstrzymanej pot¢gi wkraczania w re-
Jjony cudzej podmiotowosci. Bijac — toruje sobie drogg panowania, nad innymi, nad $wiatem.

Akt samookreslenia si¢ kazdego z dwoch rywalizujacych osobnikéw nie koficzy sie wszak
bynajmniej podziatem statych r6l. Nie jest tez spektaklem o sztywnym scenariuszu, gdzie
postaci, jak w teatrze greckim lub w commedia dell’arte, musza przysta¢ na przydzielona im
z gory funkeje, tutaj: bijacego i tylko bijacego triumfatora oraz bitej i tylko bitej ofiary. Role te
zrzadka bywaja tak jednoznacznie i jednostronnie okreslone. Jesli zdaje si¢ nam inaczej, to jest
to albo biad poznawczy, wywiedziony z innej niz boks dziedziny, albo obserwacja siega
wylacznie wybranych epizodéw walki (na przyklad koncowych, na ktérych skupia si¢ szczegélna
uwaga), albo dotyczy ogélnej, usrednionej ich oceny, zwykle formulowanej po jej zakonczeniu.
Wspétzawodnicy z zasady graja role podwéjne: atakuja i s atakowani, bronig si¢ i natrafiaja
na obrone, uderzaja i sg uderzani,

Najbardziej frapujaca w walce pigéciarskiej wydaje si¢ nieokreslono$é samego jej procesu,
odpowiadajaca bardziej poetyce aleatoryzmu niz regularnej kompozycji zdeterminowanych
jakodciowo zwiazkéw przyczynowo-skutkowych. Nie majg tu zatem zastosowania proste
schematy przyrodnicze, gdzie danej przyczynie towarzyszy zawsze okreslony, identyczny skutek
Nie ma zatem zadnej koniecznosci co do szczegolowego przebiegu kolejnych sekwencji procesu
walki, ani jej finalnego rezultatu. Oznacza to przede wszystkim podwazenie zdroworozsadkowe;j
reguly, iz precyzyjnie zadany, pot¢zny cios powinien, a nawet musi wzbudzi¢ respekt, ostabié
uderzonego, tudziez odebra¢ mu zdolno$é i cheé do dalszego oporu. Rownie, a czasem nawet
bardziej prawdopodobne jest pojawienie si¢ zjawiska wybuchu swoistej energii reak-
tywnej, wyprowadzonej z niezwyklego, psychofizycznego faktu rozdraznienia bitego,
rozbudzenia w nim zadzy rewanzu, gwaltownego skupienia sit kontruja-
cych, a w konsekwencji wyzwolenia takiej mocy, jakiej prozno by spodziewac si¢ po
cztowieku spoza i sprzed walki, albo po aktorze latwego, pozorowanego, remisowego, zwlaszcza
za$ toczonego jednostronnie pojedynku, ze stalg i rosnaca przewaga jednego z rywali. Obok
mechanizméw fizjologicznych, niewatpliwa rolg odgrywa pobudzenie psychiki, przede wszyst-
kim ujawnienie si¢ waloréw godnosciowych iambicjonalnych, oraz odwagi i pragnienia
»Wyrbwnania rachunkéw”, wedle zasady sprawiedliwosci.

Odwaga

Istniejq dziedziny Zycia, ktore stawiajq przed ludZmi takie zadania, ze niepodobna im sprostaé
bez akcji wymagajacej odwagi, mestwa, bezkompromisowosci, hartu i podjecia ryzyka, nieraz
ogromnego, o wysokim i wielorakim poziomie niepewnosci. Problem dotyka zaréwno
prawdopodobienistwa negatywnych skutkéw, ich oczekiwanej czgstotliwosci, jak i — co réwnie
wazne - ogromu ich dotkliwosci, a nawet tragicznej definitywnosci mozliwych efektéw. Podo-
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bnie jak w Zzyciu, tak samo jest i w sporcie, w tych zwlaszcza jego domenach, ktore nasladuja
zycie, albo sa jego wariantem i przedluzeniem.

Gra w szachy niesie generalnie male ryzyko dla zycia i zdrowia uczestnikéw danej partii. Sci-
ganie si¢ na etapie specjalnym rajdu samochodowego niesie w zasadzie niskie prawdopodo-
bienstwo wypadku, ale jesli juz si¢ on zdarzy, to bywa $miertelny. Gra w pitke nozng stwarza
z kolei wysokie szansg¢ kontuzji (poobijani s niemal wszyscy uczestnicy ostrego meczu), ale nie
53 to na og6t urazy ani bardzo bolesne, ani grozne dla zycia. Skoczkowie narciarscy i zjazdowcy
rzadko ulegaja groZznym incydentom, lecz te stosunkowo nieliczne sa naprawdg niebezpieczne,
przynoszac $mier¢ lub trwale inwalidztwo. Mgstwo sprostania wymogom danego czynu wymaga
za$ pokonania nie tylko strachu przed bezposrednia przeszkoda (w tym Igku przestrzeni) i wlasna
staboscia, ale i przezwyci¢zenia widma imaginacji, tego wszechwladnego niemal wy-
tworu ludzkiej wyobrazni, ktéry podsuwa nam obrazy horroru, ktdry w trakcie i potem zdarzyé
si¢ moze oraz koszmarne wizje wielkich spustoszen, jakie nieostrozne, niepewne dzialanie
spowodowa¢ musi w naszym kruchym zyciu.

Czlowiek wychodzacy na ring musi by¢ zas niewatpliwie odwazny. Z kilku powodéw co naj-
mniej, tworzacych mieszaning pewnosci i niepewnosci zarazem. Pe pierwsze dlatego, iz bokser
nie jest nigdy do konca pewny swoich mozliwosci, zwlaszcza sprostania wyzwaniu temu oto
tutaj, nieznanemu przeciez, bo jeszcze nie dokonanemu w realizacji. Po drugie, jest pewny
swoich znanych sobie stabszych stron, na przyklad odpornosci na ciosy, brakéw kondycyjnych,
skutkéw przebytych kontuzji, zlego samopoczucia etc. Po trzecie, jest niepewny mozliwosci
przeciwnika, nie tylko zupelnie nieznanego, ale i w pelni ,rozpracowanego” konkurenta. Po
czwarte, ma sporo pewnosci co do znanych sobie zalet rywala, sity i szybkosci jego uderzen,
sprawnosci, gibkosci, odporno$ci na ciosy etc. Po piate, wie dobrze, ze regula podobienstw
osobnikéw pewnej masy i tym samym emitowanej energii, kierowanej ku rywalowi, prowadzi do
probabilistycznej zasady nieokres§lonosci wyniku dowolnego starcia na
ringu (,skoro ja mog¢ uczyni¢é mu krzywde, réwnie dobrze moze i on mnie to samo,
dysponujac porownywalnymi srodkami”). Po széste, mamy wiele powodéw, by obawiaé siggry
przypadkéw, lamiacych najtwardsze reguly i pozwalajacej na tryumf dowolnosci
nad prawidtowos$cia. To, co zdawato si¢ nieuniknione (na przyklad zwyciestwo lepszego
— dotad — pigsciarza nad stabiej wyposazonym przez naturg i treningi) podwazone zosta¢ moze
przez nieprzewidziany zupelnie splot wydarzen, jakis rozpaczliwy, pojedynczy cios, jakis uraz,
jaki§ nieszczesliwy krok, jakies gapiostwo, albo brak uwagi z powodu zadufania w sobie
zwycigzajacego zawodnika. Obawiaé si¢ nalezy zaréwno tego co nieuniknione, jak i tego co
niespodziewane, bo nad jednym i drugim przeciez zapanowaé nie jesteSmy w stanie.
Réwnowaznikiem owych mozliwych, a niechybnie naciagajacych przeciwnosci staje sig wow-
czas odwaga wlasnie.

Rozdwaja si¢ ona na dwa ciagi konsekwencji. Jest to z jednej strony odwaga zadania
ciosu, zdrugiej za§— odwaga przyj¢cia wszystkich uderzen, ktére spadna, bo
spas¢ musza, na moje ciato, niczym nie chronione, w szczegdlnosci na mojg glowe i twarz,
nieprzygotowana, organicznie niezdatng do bycia celem mocnych, karcacych i miazdzacych
razow. Odwaga uderzenia drugiego czlowieka wymaga przetamania pierwotnego rygoru
etycznego wspbétodczuwania (wszystko jedno czy jako stanu wrodzonego, czy tez
nabytego poprzez edukacyjng tresurg), a zarazem l¢ku przed obudzeniem zadzy
rewanzu, groznej dla mnie bezposrednio, niczym podraznienie drapieznej bestii lub gniazda
szerszeni. Odwaga podjecia ataku wrecz — to zadanie walki, zaproszenie do niej i zdanie si¢ na jej
rozstrzygnigcie, ktore jest przeciez forma instancji ostatecznej, bo od préby konfrontacji
fizycznej, zdaje sig, nie ma apelacji.

Odwaga sprostania probie odbioru wszystkich celnych uderzen wymaga zaé wystawienia sie-
bienado§wiadczenie bolu, zranienia, okaleczenia, deformacii ciata, czasowej lub trwatej
jego zmiany, a przede wszystkim przebyciatestuodpowiedzialno$ci za glebsze i najgteb-
sze skutki danego pojedynku w przyszlo$ci, za$ tu i teraz za ewentualno$é poniesienia klgski,
upokorzenia, a napewno traumatycznego przezycia mozliwego jak najbardziej, cigzkiego
nokautu. Rzecz jasna, tak jak w kazdym innym wydarzeniu — a sportowym na pewno, tak tez
i w wybitnie stresogennym pojedynku bokserskim, konieczne jest rdwniez wypelnienie stan-
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dardowych wymagan generalnej strategii zycia, zwlaszcza w zakresie okreélonego sposobu
prowadzenia danej i kazdej walki, kontrolowanej przeciez przez przytomny umyst
pigsciarza. Warto za$ pamigtaé, iz na ogét pojedynki pigsciarskie odbywaja sie w skrajnie
niekorzystnych warunkach jawnosci i publicznego, natychmiastowego osadu, dodajmy, zaréwno
w atmosferze dopingu pozytywnego, podzegajacego do czynu faworyta tlumu, jak i dopingu
negatywnego, paralizujacego niechgtnym, wrogim wrzaskiem poczynania obcego boksera.

Sportowe reguly narzucaja pewna powsciagliwosé w taktyce i stosowanych ,technicznych”
$rodkach starcia. Nie zmienia to jednak faktu, iz boks — jako jedna z nielicznych, albo
powiedzmy wprost: jedyna i zupeinie wyjatkowa konkurencja — dopuszcza sytuacje ekstremalna,
ze oto pewne, najbardziej spektakularne rodzaje zwycigstw catkowicie eliminujg przegranego
zawodnika z dalszej rozgrywki. Nie moze on domagac si¢ szansy natychmiastowej powtorki, nie
wraca on zreszta normalnie do sfery prywatnosci poza ringiem wtedy, kiedy jest zet znoszony po
cigzkim fomocie i kierowany albo do szpitala, albo na dluzszy, leczniczy odpoczynek domowy.
W boksie, jak w zyciu, porazka wyklucza z natychmiastowego prawa do kontynuacji,
azwlaszcza do rewanzu. Walka bokserska miesci si¢ tedy w granicach podwyzszonego
ryzyka, o szerokim spektrum skutkéw zdrowotnych, etycznych i spotecznych. Podjecie tego
wyzwania musi by¢ poprzedzone aktem nie tylko autentycznego, wielkiego m e st w a, ale
iprecyzyjnej kalkulacji wszelkich mozliwych strat i zyskow.

Samotno$¢ w ringu

Pojgcie ,,samotnosci dtugodystansowca”, z zacisnigta, cierpiaca twarzg Toma Courtneya, na
trwale weszio do znakéw wspélczesnej kultury. Samotnosé pigsciarza zdaje si¢ jednak byé
doswiadczeniem jeszcze bardziej oczywistym, wyraznym i emocjonalnie dotkliwym. Samotno$é
czlowieka ringu jest stanem zrodzonym i zakorzenionym w pierwotnej sytuacji $cierania sie
dwéch zywiotdw, z ktérych jeden jest w calosci przeciwny pojedynczemu bohaterowi (to rywal
i jego zwolennicy), drugi za$ stanowi tlo z dalekiego planu dla zmagan pozbawionej
wsparcia jednostki. Nawet reprezentujac przyjaciét i rzesze zgromadzonych w poblizu
fanéw, zostaje przez nich opuszczona w chwili najwazniejszej, bo na czas préby ognia (czyli
rzeczywistej walki). Wypchnigty w kwadrat ringu bokser musi stoczyé boj absolutnie pojedynczy
i samotny. Sam i tylko sam podejmuje si¢ nadewyczaj trudnego zadania, ktérego celem jest nie
tylko honor, ale i zwycigstwo, nie tylko wygrana ,,za siebie” lecz ,,za wszystkich innych”, nie
tylko za tych, ktérzy mu zycza dobrze, lecz i tych, ktérzy zycza Zle.

Mimo pozor6w uspotecznienia pojedynku i przydania mu cech wydarzenia osadzo-
negow kulturze (przynaleznego do zbioru jako$ciowo rozmaitych, acz zwykle intensywnych
uczué zbiorowych i ich symbolicznych znak6w), bokser pozostaje przeciez bytem wyosob-
nionym w zasadniczym, egzystencjalnym sensie. W wymiarze przestrzennym i psychicznym
otoczony jest, oczywiscie, przez wielu ludzi — od przyjaznego sekundanta i licznych fanéw,
zywiacych don cieple uczucia, az po niech¢é przeciwnika, jego otoczenie i grupy jawnie wrogich
kibicow. Liczbowo wielce okazale grono spoleczne, demonstruje swa aktywno$é krzykliwa,
natretng  obecnoécia jednostek, zgromadzonych i wypehniajacych rzeczywistos¢ wokét pola
walki. Zachowanie zaré6wno amorficznego tumu, jak tez i grupek zorganizowanych
W publicznos$¢, nie jest w mocy wszakze zapelni¢ realnej i intencjonalnej pustki
wnetrza ringu. W tym wzglednie wyizolowanym wyimku przestrzeni $wiata, ograniczonej
elastycznymi, lecz dostownie realnymi linami placu rozgrywki, bokser znajduje si¢ naprzeciw
rywala naprawd¢ zupelnie sam, z tym bolesniejsza ambiwalencja wsluchujac si¢
W odgtosy wsp6tuczestnictwa icheci pomocy, ze sa one sygnalem ochoty pozornej, bez
zobowiazan, a moze i wyimaginowanej. Kt6z na serio wystucha glosu zagubionej w ringu
Jednostki, ktorej nikt przeciez nie moglby skoczyé w sukurs w cigzkiej opresji, nikt tez za nig
uderzy, a juz z pewnoscia nie przyjmie za nia (symbolicznie), choé¢ na siebie (fizycznie)
ciosu przeciwnika. Nolens volens 6w samotny pigsciarz musi wigc wziaé osobifcie sprawe
W swoje zacisniete pigsci.

Kazdy czlowiek podejmuje na ogét decyzje sam, choé czgsto odwoluje si¢ — jesli nie do
bﬁZposircdniego doradztwa bliznich, to do uniwersalnej korekty, zawartej we wzorcach kultury
(2w wezszym znaczniu — w zasadach etyki). Sa wszakze sytuacje, ktére ani nie sa skodyfiko-
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wane, totez nawet nie warto siega¢ po madros¢ spisanych doswiadczen poprzednikéw, bo jej sig
nie znajdzie, ani tez nie nadaja si¢ do aplikacji, gdyz nie ma warunkéw do zainstalowania
og6lnych regul, choéby z powodu koniecznosci bezwzglednej natychmiastowosci
reakcji. Boks zdaje si¢ spetniaé pod oboma wzgledami wymagania sytuacji szczegdlnie
nieprzychylnej kunktatorstwu. Najmniejsze odchylenie od linii ciosu, najmniejszy blad w ocenie
zamiaru przeciwnika moze oznacza¢ przegrana. Nie ma zas nikogo w poblizu, kto zdazytby
wyprzedzi¢ ruch boksera pozyteczna porada. Nie istnieje tez teoria — poza wysokiej abstrakcji
ogolnikami — ktora daloby si¢ przekaza¢ walczacemu tu i teraz zawodnikowi, po to, by mogt
kolejne akcje poprowadzi¢ w mys$l bardziej stusznych zalecen, niz te, ktére rodzi ad hoc jego
wilasna glowa. Sekundant wotla ,lewa, potem odskok i znowu lewa!”, lecz jest to w istocie
komentarz do przeszlego juz, poprzedniego, nieefektywnego ruchu i co najwyzej ostrzezenie
przed powtdrka bledu. Nie da sig tez skonceptualizowaé zdrowej zachety publiki ,dalej”, ,.bij
go”, ,prostym, prostym”, ani przeksztalcic w fundamenty strategii stéw szczerego dopingu:
»Tygrys, Tygrys, Polska, Polska”. Rzecz w tym jednakze, ze we wszystkich tych przypadkach —
jezeli sam nie uczynisz w danym ulamku sekundy tego, co zrobi¢ nalezy i wytacznie tego
jednego, optymalnego ruchu (zadnego innego, broii Boze), to nie tylko nie pomoga zadne dobre
rady, ale zaczng one stawaé sie¢ zawada, Zrédlem dysonansu, bo bgda gwattownie oddalaé
boksera od otoczenia. Moze on przejaé pozytywny impuls dobrych wykrzyczanych zyczen,
podobnie jak takze negatywne, wzmacniajace agresj¢ bodzZce, ale tylko on potrafi ostatecznie
uczynié¢ z nich uzytek praktyczny. Jesli tego nie zdota zrobi¢ — nie pomoga niczyje dobre lub zle
intencje. Pigsciarz moze miec pretensje do siebie tylko. Inni potwierdza to pretensja podobna
(tajong lub jawnie okazana).

Waga cigzka

Im cigzsza waga, tym czestsze sg nokauty. Prawidlowo$¢ ta jest tak oczywista, ze warto wy-
prowadzi¢ z niej kilka interesujacych wnioskéw. Jasne jest, ze im wigksza masa ciata, tym cios
wyposazony by¢ musi w wigksza energi¢. Zalezno$¢ te poznat czlowiek w licznych, zwlaszcza
bolesnych doswiadczeniach. Potwierdzila ja tez fizyka. W sensie bezwzglgdnym najpotg¢zniejsze
uderzenia generujg wielkie, muskularne ciata, poparte nadto ogromna szybkoscia. Zwi¢-
kszajacym si¢ masom nie towarzysza wszelako proporcjonalnie rosnaee wskazniki odpornosci.
Bokser wagi cigzkiej jest statystycznie zapewne nieco mniej wrazliwy w odbiorze, niz chlopiec
o wadze ,,muchy” lub ,koguta”, nie na tyle wszelako, by przyja¢ bez mrugnigcia powiek potgine
razy od rownego sobie wagg rywala. Z pewnym uproszczeniem da si¢ sformutowaé ogélna tezg,
ze ludzie w ogble — a bokserzy podobnie jak wszyscy pozostali — uderzaja z rézna
niszczgcqg moca, zalezna generalnie od masy ciala, natomiast przyjmuja ciosy
z podobnymi, czasemniemal identycznymi efektami.

Wynika stad, iz w lekkich wagach mamy do czynienia z walka zblizona charakterem do
zabawy, na og6l bez nadmiemnych, negatywnych skutkéw dla przytomnoéci, zdrowia i zycia
pigsciarzy. Im jednak wyzej w drabinie cigzaréw, tym sytuacja staje si¢ bardziej powazna, by nie
rzec: niebezpieczna. Co prawda, bezwzgledna odporno$¢ wcale nie maleje, ale zostaje
wystawiona na probe relatywizacjiktérej cztowiekowi doprawdy trudno sprosta¢.Coraz potez-
niejsi atleci, o druzgocacych, demolujacych, btyskawicznie wyprowadzanych uderzeniach pigsci,
stwarzaja sobie wzajemnie coraz wigksze obiektywne zagrozenie. Jak by to nie brzmialo
dziwacznie, respekt wobec rywala wzrasta wraz z absolutnym przyrostem jego kilograméw.
Dzieje si¢ to niezaleznie od faktu, iz dopuszczalne w sporcie pojedynki limitowane sa przeciez
podobienistwem cech obu rywali. Przy uderzeniu boksera wagi sredniej, polcigzkiej, cigzkiej oraz
superci¢zkiej zanikaja naturalne, blokujace amortyzatory, takze u ekwiwalentnie wyposazonych
przeciwnikéw. Nic z tego, iz Dempsey, Louis, Marciano, Patterson, Muhammad Ali, Foreman
czy Tyson zawsze mieli.tak samo hojnie przez nature wyposazonych konkurentéw, ktérzy z sity
swoich cioséw z reguly w pelni korzystali, czasem rzucajac swych stawniejszych kolegéw na
deski, czasem za§ nawet odbierajac im tytuly. Po przekroczeniu granicy bezpieczenstwa
biologicznego, zaczyna si¢ bowiem autentyczne niszczenie. O jego wektorach decyduje
w wigkszosci przypadkéw racjonalnie wyjasnialna przewaga klasy ,lepszego” boksera (lepszego
a priori, przed dana walka), ale podobne rezultaty moze przyniesé przypadkowe starcie,
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nieuwaga trafionego ni stad ni zowad owego lepszego pigsciarza, lub dowolny inny przypadkowy
odruch czyjej$ r¢ki. Czlowiek celnie i czysto trafiony w kilka stabych punktéw (z twarza na
pierwszym miejscu) musi zwali¢ si¢ jak Scigte drzewo. Skoro padaja przede wszystkim
najbardziej dorodne, rozwinigte okazy, zapamigta¢ wszakze nalezy nauke, iz przeciez tylko
giganci otrzymuja maksymalng dawkg¢ potwornie mocnych cioséw.

Rozumie to instynktownie publicznos¢ i dlatego otacza tylko najciezszych ringowych zabija-
kéw szczegblnym kultem, przynaleznym mitycznym herosom. Zar6wno z tego powodu, iz
demonstrujg oni najwigksza w swej dynamice sil¢ czlowieka bijacego i zarazem pogladowo
najgrozniejsze jej skutki dla czlowieka bitego. Rowniez dlatego, ze wychodzac na ring oni
najwigcej ryzykuja. Ich odwaga sigga absolutnych w ludzkim wymiarze granic mestwa. Jasne
jest, ze ten oto konkretny pojedynek mozna wygraé i chce sig go wygraé. Ale mozna tez
przegraé, cho¢ si¢ wcale tego nie chcialo, a co gorsza — w wyniku kleski zosta¢ z ringu
zniesionym. A jak si¢ uda, z jedynie dostgpnym, w granicznej sytuacji najszcze¢sliwszym
z mozliwych koncem dramatu, mianowicie —by¢ zniesionym z ringu, lecz jednak
pozostaé wciaz zywym.

Wsréd bokseréw panuje skadinad zdumiewajacy obserwatorow, rycerski savoir vivre, peten
dzentelmenskich gestéw, uklondw, podzigkowan, swoiscie braterskiej wspélnoty uczué —
demonstrowanej przed, w trakcie walki, a po niej zwlaszcza, i to niezaleznie od uprzednio
zacigtego okladania si¢ kulakami, niezaleznie tez od koncowego wyniku. Im wyzsze wagi, czyli
im twardsze, bole$niejsze, coraz mniej udajace sportowe theatrum, a coraz bardziej realnie
dosadne uderzenia, tym stabsza jest ochota pozostawania na scenie nie-rzeczywistosci sportowe;.
W wadze najcigzszej, w morderczych, wielorundowych walkach zawodowych zwlaszcza,
nastgpuje niekiedy spontaniczny odwrét od powsciggliwej, unormowanej
wartosciami kultury. Powrét do natury nie jest za$ tylko symbolicznym zerwa-
niem z petami uciazliwych obowiazkéw morainych, w wyniku ktérych przychodzi jednej ze
stron przezywad degradacje z cztowieczefistwa, a drugiej zezwoli¢ na pierwotny, wyzwolony ryk
tryumfu totalnego. Jest to niekiedy zerwanie catkowite i dogigbnie szczere. Oni
naprawd¢ zndw si¢ nienawidza, naprawde angazuja si¢ w swdj strach, naprawdg¢ gotowi do
zabdjstwa, do uderzenia ponizej pasa (bo tam latwiej zrobi¢ krzywde), do ztamania nosa,
odgryzienia ucha i wydtubania oka.

W ten sposéb dokonuje si¢ zywiolowy, przez nikogo nie rezyserowany akt powrotu ze sportu
do Zycia. Ruch doktadnie przeciwny temu, kt6ry kazat im kiedy$ opuéci¢ zbyt dostowne, zycie
i wkroczyé na ring wiasnie.

Boxing as a border situation

Key words: philosophy, fighting, boxing, border situation

The author of the article interprets boxing in the perspective of existentialistic conception of
man, anchored in Heidegger philosophy of death, death as a border situation, meaning crossing
the threshold of life towards nothingness — from existence to nonentity. Death and nonentity
threaten in a direct way — although not always feasible — to the participants of a boxing duel,
despite their endeavor to affirmation of life and explosion of their own skills in a conventional
sport ritual. Nothingness for them is the worst, not exactly necessary, but possible result of fight.
For that reason — both before confrontation as well as in time of its duration — there appears, to
a greater or smaller degree, the fear, apprehension and shivering before unknown possible failure,
taking into account even the final annihilation.
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